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JUSTICA DO TRABALHO
F» - TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 2a REGIAO
‘I’

PROCESSO TRT/SP N” 1000521-s9.2026.5.02.046s - 20“ TURMA
RECURSO ORDINARIO EM RITO SUMARISSIMO
ORIGEM: 8“ VARA DO TRABALHO DE SAO BERNARDO DO CAMPO
RECORRENTE:
RECORRIDO: ASSOCIACAO ASSISTENCIAL EDIFICANDO VIDAS
RELATOR: RUI CESAR PUBLIO BORGES CORREA

RITO SUMARISSIMO

F1s.: 1

Dispensado 0 relatorio, na forma dos artigos 852-I e 895, § 1°, inciso IV,

ambos da CLT, com a redaoéio dada pela Lei n° 9.957/2000.

VOTO

Por satisfeitos os pressupostos legais de admissibilidade, conhego do

recurso ordinério interposto pela reclamante.

Nulidade por Negativa de Prestagfio Jurisdicional

Q1‘Sustenta a recorrente que a sentenga e a decisao que rejeitou os embargos
1%‘ |\'de declaraoao padecem de nulidade por negativa de prestaoao jurisdicional, vez que 0 juizo de origem

omitiu-se na anélise de provas essenciais, quais sejam, 0 dossié probatorio contendo fotografias, éudios e

transcriooes de conversas via aplicativo de mensagens.
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A nulidade por negativa de prestaeao jurisdicional somente se configura

quando o orgao julgador se recusa, de forma absoluta, a entregar a tutela jurisdicional ou deixa de

fundamentar sua decisao, o que nao ocorreu na hipotese.

A magistrada de origem fundamentou sua decisao em estrita observancia

ao principio do livre convencimento motivado (art. 371 do CPC), registrando expressamente que a re

trouxe aos autos documentos que comprovariam a quitaeao das obrigaeoes e que a autora nao teria se

desvencilhado de seu encargo probatorio quanto as irregularidades apontadas.

O inconformismo quanto a apreciaeao e valoraeao do acervo probatorio é

inatéria atinente ao mérito e nao configura negativa de prestaeao jurisdicional.

Ressalto que o efeito devolutivo em profundidade do reeurso ordinario,

eonsagrado no art. 1.013, § 1°, do CPC e na Sumula n° 393 do TST, transfere ao Tribunal Regional a

apreciaeao de todas as questoes e provas suscitadas e discutidas no processo, ainda que nao tenhain sido

julgadas por inteiro na sentenea.

Desse modo, a ampla devolueao da materia obsta o reconhecimento de

prejuizo processual a parte (art. 794 da CLT), sanando eventual omissao sem a necessidade de anulaeao

do julgado.

Rejeito a preliminar.

Multa por Embargos Protelatérios

A r. sentenga de embargos de declaraeao considerou protelatorios os

embargos opostos pela reclamante e aplicou multa de 2% sobre o valor atualizado da causa.

Sustenta a autora que os embargos foram opostos com o objetivo legitimo

de provocar a manifestaeao explicita do Juizo originario sobre o conjunto probatorio digital e para fins de

prequestionamento, inexistindo dolo ou intuito protelatorio.

A decisao merece refonna neste aspecto.

El
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A oposieao de embargos de declaraeao com o escopo de buscar o

pronunciamento da Instancia originaria sobre provas documentais que a parte compreendia determinantes

ao deslinde da causa constitui regular exercicio das garantias constitucionais do contraditorio e da ampla

defesa (art. 5°, inciso LV, da CF).

A aplicaeao da multa prevista no artigo 1.026, § 2°, do CPC exige a

demonstraeao inequivoca do proposito de retardar o andamento do processo. Nao se pode presumir o

carater protelatorio pela mera rejeieao dos embargos declaratorios.

Na hipotese vertente, a trabalhadora, maior interessada na celeridade

processual, buscou a exaustao da prestaeao jurisdicional na origem. A mera impropriedade técnica na

oposieao da medida ou o nao acolhimento da pretensao integrativa nao se traduz, por si so, em intuito

protelatorio ou ma-fé.

A esse respeito, o E. TRT da 2° Regiao ja decidiu sobre o afastamento do

eneargo sancionatorio decorrente do exereieio do direito de defesa:

EMENTA: DIREITO DO TRABALHO. DIREITO PROCESSUAL DO TRABALHO.
RECURSOS ORDIN/IRIOS. RESPONSABILIDADE SUBSID]/IR]/1. CONTRATO DE
REPRESENT/1 C/IO COMERCIAL. TERCEIRIZAC/IO DE SERVICOS
CARACTERIZADA. O contrato de natareza cornercial, corno 0 de representaodo, nao
afasta a responsabi/idade sabsidiaria da tornadora de servigos qaando dernonstrado que
0 traba/ho do ernpregado revertia diretarnente ern sea beneflcio. Configarada a
terceirizagao de serviqos e a ca/pa in eligendo e in vigilando da contratante, aplica-se 0
entendirnento da Stirna/a n° 33], IV e V], do TST, para recon/zecer saa responsabi/idade
sobre a integra/idade dos créditos traba/histas. MULTA POR EMBARGOS DE
DECLARAC/IO PROTELATDRIOS. AFASTAMENTO. A oposigdo de embargos de
dec/ara§:a"o que buscarn sanar ornissoes sobre matérias efetivarnente debatidas nos autos
constitui exercicio regular do direito de defesa, ndo configurando intuito rnanfiestamente
prote/at0'rio. Impfie-se, nesse caso, a exc/usdo da rnu/ta prevista no art. 1.026, § 2°, do
CPC. Recurso ordinario do rec/amante conhecido e provido. Recarso ordinario da 2“
rec/amada conhecido e provido. (Descritores: Responsabi/idade Sabsidiaria,
Terceirizagdo de Servioos, Contrato de Representagdo Cornercia/, Calpa in vigi/ando,
Mu/ta por Embargos Prote/atorios). (Tribunal Regional do Trabalho da 2° Regiao (8°
Turma). Acordao: 1000987-79.2025.5.02.0610. Relator(a): LUCIANA CARLA
CORREA BERTOCCO. Data de julgamento: 18/03/2026. Juntado aos autos em 18/03
/2026.)

Nao se verifica o dolo de tumultuar ou distender indevidamente o

processo apto ajustificar a condenaeao.

Assim, dou provimento ao recurso da reclamante para afastar a multa por

embargos de declaragao protelatorios aplicada na origem.
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Rescisao Indireta do Contrato de Trabalho / Verbas Rescisérias

Correlatas / Dano Moral

Inconformada com a r. decisao de origem, que indeferiu os pedidos da

exordial e declarou a extineao do contrato de trabalho por pedido de demissao em 18/03/2026, a

reclamante insiste no pleito de decretaeao da rescisao indireta com fulcro no art. 483, alinea "d", da CLT.

Sustenta que a reclamada incorreu em descumprimento contratual grave e reiterado referente a

disponibilizaeao antecipada do vale-transporte nos meses de fevereiro e mareo de 2026, o que

inviabilizou a prestaeao de servieos e gerou constrangimento publico ao ter seu cartao recusado por falta

de saldo, alem da aineaea patronal de desconto salarial por ausenciajustificada.

Procede a insurgencia.

A rescisao indireta exige prova robusta da falta grave patronal, nos tennos

do art. 483, alinea "d", da CLT, tratando-se de conduta do empregador que torna inviavel a eontinuidade

da relaeao einpregaticia.

Na hipotese dos autos, a prova documental e digital encartada pela autora

- consubstanciada no dossie de conversas por aplicativo de mensagens, audios e comprovantes de saldo

(ID 6a12584, ID f740a63, ID 41ea0a5, ID 3dccc5d e ID 8ae593e) - demonstra de forma inequivoca o

descumprimento contumaz da obrigaeao contratual e legal de fornecimento tempestivo do vale-transporte

(Lei n° 7.418/85).

Com efeito, colhe-se do caderno processual que, no mes de fevereiro de

2026, a re deixou de disponibilizar o saldo de transporte no inicio do mes, levando a empregada a custear

o deslocamento do proprio bolso ate o exaurimento de seus recursos. A solueao paliativa adotada pela

empresa somente ocorreu em 06/02/2026, via PIX no valor de R$ 71,40, montante insuficiente por nao

contemplar a integraeao tarifaria necessaria a trabalhadora, culminando na ausencia ao servieo no dia 09

/02/2026 por absoluta falta de recursos financeiros para o transporte.

O mesmo quadro de irregularidade repetiu-se no mes de mareo de 2026

quando, no dia 02/03/2026, a trabalhadora novamente fieou impossibilitada de compareeer ao labor por

falta de credito no cartao no horario de inicio da j ornada, fato expressamente admitido pela supervisora

da re ao confinnar que a recarga liberada na parte da tarde ocorreu apos o horario de trabalho da obreira.

Mais grave ainda, a supervisao geral da empregadora ameaeou e determinou o desconto do referido dia

da remuneraeao da trabalhadora, atribuindo-lhe a responsabilidade pelo evento (fl. 34 e ID 3dccc5d).
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A tentativa da re de eximir-se da responsabilidade transferindo o enus da

falha a empresa terceirizada de gestao do beneficio nao prospera. Pelo principio da alteridade, esculpido

no art. 2° da CLT, os riscos da atividade econemica e da execueao contratual cabem exclusivamente ao

empregador, nao podendo ser repassados ao trabalhador.

Ao obrigar a empregada a arcar coin os custos de locoinoeao ou priva-la

dos meios para chegar ao posto de trabalho, a reclamada praticou falta grave bastante para inviabilizar a

manuteneao do vinculo.

Sobre a caracterizaeao do descumprimento contratual decorrente da falta

ou irregularidade do vale-transporte como justa causa patronal, este E. TRT da 2° Regiao assim tern se

posieionado:

EMENTA: RESCIS/TO INDIRETA. INADIMPLEMENTO DO VALE-TRANSPORTE.
DESCUMPRIMENTO CONTRATUAL GRAVE. ART. 483, "D", DA CLT. O
inadirnplernento do vaZe-transporte, obrigaodo Zegal e contrataaf irnposta ao
empregador, reveste-se de gravidade saficiente a tornar insastentavel a continaidade do
vincnlo. Condnta patronal que inviabiliza 0 deslocamento da trabalhadora e configara
falta grave apta a ensejar a rescisdo indireta, na forma do art. 483, "d", da CLT.
Provido o recurso da reclarnante no aspecto, para dec/arar a rescisdo indireta e
condenar a reclarnada ao pagamento das verbas rescisorias consectarias. (Tribunal
Regional do Trabalho da 2° Regieio (12° Turma). Aeordeio: 1002131-59.2025.5.02.0070.
Relator(a): JORGE EDUARDO ASSAD. Data de julgamento: 06/07/2026. Juntado aos
autos em 16/07/2026.)

No mesmo sentido, o Colendo Tribunal Superior do Trabalho tambem

reconhece a gravidade da ausencia ou irregularidade na concessao de benefieios essenciais a prestaeao

laboral, confonne ilustra o seguintejulgado:

EMENTA: AGRAVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA.
RESCISAO INDIRETA DO CONTRA TO DE TRABALHO. AUSENCIA DE
PAGAMENTO DE SALARIOS, TTE-ALIMENTACAO, VALE-TRANSPORTE E
RECOLHIMENTO DO FGTS. FALTA GRAVE CONFIGURADA. DECISAO REGIONAL
AMPARADA NO CONJUNTO FATICO-PROBATozero. SUMULA N. 126 D0 TST.
TRANSCENDENCIA NAO RECONHECIDA. 1. Agravo interposto contra decisdo
rnonocratica que negou seguirnento ao agravo de instrurnento interposto pelo réu. 2. A
insurgéncia cinge-se ci rescisa'o indireta. 3. O aco'rda'o regional demonstra que,
contrariarnente a argurnentaoab recursa/, ndo houve apenas atrasos sa/ariais, mas sirn a
auséncia total de pagarnento nos meses defevereiro e rnaroo de 2024, a/érn da fa/ta de
pagarnento de tiquete-a/imenta§a“o, vale-transporte e reco/himento do FGTS.
Considerando a natureza a/irnentar do sa/ario e sua importancia para a subsisténcia do
traba/hador e sua fan'n'/ia, a auséncia de pagamento configura fa/ta grave, justfiicando a
rescisdo indireta do contrato de trabalho, nos termos do art. 483, alinea "d", da CLT. 4.
Como o acorddo regional fundarnentou-se nas provas produzidas, a adoqdo de so/uodo
diversa apenas poderia serfeita mediante nova incursdo no conjunto fatico-probatorio,
medida obstada pela Stimu/a n. 126 do TST. Agravo a que se nega provirnento. (Tribunal
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Superior do Trabalho (1° Turma). Aeordao: 0000407-52.2024.5.17.0006. Relator(a):
AMAURY RODRIGUES PINTO JUNIOR. Data de julgamento: 19/08/2025. Juntado
aos autos em 27/08/2025.)

Destarte, dou provimento ao recurso da reclamante para reconhecer a

rescisao indireta do contrato de trabalho na data de 18/03/2026 (data da notificaeao formal entregue a

empregadora) e reformar a r. sentenea para deferir o pagamento das seguintes parcelas rescisorias

proprias da dispensa imotivada:

a) Saldo de salario de 18 dias do mes de mareo de 2026;

b) Aviso previo indenizado de 39 dias, haja vista o contrato mantido de 01

/ll/2022 a 18/03/2026 (Lei n° 12.506/2011 e art. 487, § 1°, da CLT);

c) 13° salario proporcional de 2026 (4/ 12, ja eonsiderada a projeeao do

aviso previo indenizado);

d) Ferias proporeionais aereseidas do tereo constitucional (6/ 12, ja
PUconsiderada a projeeao do aviso previo indenizado);

e) Multa de 40% sobre a totalidade dos depositos do FGTS devidos ao

longo do contrato de trabalho;

f) Multa do artigo 477, § 8°, da CLT, uma vez que a notificaeao de

resilieao indireta operou-se em 18/03/2026 (fl. 18) e o depésito parcial efetuado pela re ocorreu tao

somente em 06/04/2026 (fls. 48 e 116), desrespeitando o prazo legal de 10 dias estampado no artigo 477,

§ 6°, da CLT, nos termos da Sumula n° 462 do C. TST.

Fica autorizada a dedueao do valor de R$ 2.612,36 comprovadamente

pago pela reclamada em 06/04/2026 (fl. 116), a fim de evitar o enriquecimento sem causa.

Indefiro a aplicaeao da multa do artigo 467 da CLT, tendo em vista a

controversia instaurada sobre a modalidade de ruptura contratual.

Devera a reclamada, no prazo de 10 dias contados de sua intimaeao

pessoal apos o transito em julgado (Sumula 410 do STJ), proceder a anotaeao da baixa do contrato de

trabalho na CTPS digital da reclamante, devendo constar como data de saida o dia 26/04/2026

(considerada a projeeao do aviso previo indenizado), sob pena de a obrigaeao ser cumprida pela

Secretaria da Vara de origem (artigo 39, § 2°, da CLT). No mesmo prazo de 10 dias apos a intimaeao

pessoal, devera a re entregar a autora as guias necessarias para o levantamento dos depositos do FGTS e
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PHI‘ PHI‘

_para a habilitaeao no programa do seguro desemprego, sob pena de responder por indenizagao

substitutiva equivalente ao beneficio do seguro-desemprego (Sumula n° 389, item II, do TST).

Quanto ao dano moral, a conduta da re de falhar reiteradamente no

fornecimento de vale-transporte, expondo a empregada a impossibilidade de locomoeao e ao risco de

constrangimento no transporte publico, somada a ameaea indevida de imputaeao de falta injustificada e

desconto salarial por ausencia provocada pela propria empresa, transborda os limites do mero

descumprimento contratual e viola diretamente os direitos da personalidade e a dignidade da trabalhadora

(artigo 5°, incisos V e X, da Constituieao Federal, e artigos 223-B e 223-C da CLT).

Sopesando a gravidade da conduta, o porte econemico da re, a capacidade

da vitima e o carater pedagogico-punitivo da medida, dou provimento ao recurso no aspecto para

eondenar a reelamada ao pagamento de indenizaeao por danos morais no valor de R8 5.000,00 (einco mil

reais), importe sufieiente e adequado a reparaeao.

Invertido o enus da sueumbeneia diante da procedencia dos pedidos

principais, condeno a reclamada ao pagamento de honorarios advocaticios sucumbenciais em favor dos

patronos da reclamante, fixados no pereentual de 10% (dez por eento) sobre o valor que resultar da

liquidaeao da sentenea, com fulcro no artigo 791-A, caput, da CLT.

Parfimetros de liquidaefio

Juros de mora e correeao monetaria nos termos da decisao proferida pelo

Supremo Tribunal Federal na ADC 58, mediante a incidencia do IPCA-E na fase pre-judicial acrescido

dos juros legais do art. 39, caput, da Lei 8.177/91, e, a partir do ajuizamento da aeao, a incidencia da taxa

SELIC (queja englobajuros e corregao monetaria).

Recolhimentos fiscais e previdenciarios nos moldes da Sumula n° 368 do

C. TST e da Orientaeao Jurisprudencial n° 363 da SDI-1 do C. TST, autorizadas as reteneoes da cota-

parte da empregada. Para fins do art. 832, § 3°, da CLT, declaro a natureza indenizatéria das parcelas

deferidas a titulo de aviso previo indenizado, ferias proporcionais com 1/3, multa de 40% do FGTS,

multa do art. 477 , § 8°, da CLT e indenizaeao por danos morais, possuindo natureza salarial o saldo de

salario e o 13° salario proporcional.

Custas inversas, a cargo da reclamada, calculadas sobre o valor da

condenaeao ora arbitrado em R8 20.000,00 (vinte mil reais), no importe de R8 400,00.
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PHI‘Preservados os demais parametros da r. sentenca de origem nao

modificados por este voto.

ACORDAO

Tomaram parte no julgamento os(as) Exmos(as) Srs(as) RUI CESAR

PUBLIO BORGES CORREA, RENATO SABINO CARVALHO FILHO, ERIKA ANDREA rzimo
SZPEKTOR.

Presidiu o julgamento a Exma. Sra. Desembargadora SIMONE

FRITSCHY LOURO.

Em face do exposto,

ACORDAM os Magistrados da 20° Turma do Tribunal Regional do

Trabalho da 2° Regiao em: por votacao unanime, CONHECER do recurso ordinario da reclamante, REJ

EITAR a preliminar de nulidade por negativa de prestacao jurisdicional e, no merito, DAR-LHE

PROVIMENTO PARCIAL para: (a) afastar a multa por embargos de declaracao protelatorios aplicada

na origem; (b) reconhecer a rescisao indireta do contrato de trabalho em 18/03/2026; (c) condenar a

reclamada ao pagamento das verbas rescisorias da dispensa imotivada (saldo de salario, aviso previo
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indenizado de 39 dias, 13° salario proporcional, ferias proporcionais com 1/3 e multa de 40% do FGTS),

com autorizacao de deducao do valor pago no TRCT; (d) condenar a reclamada ao pagamento da multa

do artigo 477, § 8°, da CLT e de indenizacao por danos morais no valor de R8 5.000,00 (cinco mil reais);

(e) determinar o cumprimento das obrigacoes de fazer relativas a baixa na CTPS (com data proj etada do

aviso em 26/04/2026) e a entrega das guias para levantamento do FGTS e habilitacao no seguro-

desemprego; e (f) inverter o enus da sucumbencia, condenando a re ao pagamento de honorarios

advocaticios sucumbenciais de 10% sobre o valor da liquidacao, tudo nos termos e limites da
~fundamentacao do voto do Relator.

RUI CESAR PUBLIO BORGES CORREA
Desembargador Relator

SHII1
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